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Викладання математики у загальноосвітніх закладах області:
 стан і перспективи
             Перетворення, що відбуваються в Україні в різних аспектах соціального життя, вимагають розробки нових підходів до подальшого розвитку системи математичної освіти та нових технологій, що забезпечують високий рівень  математичної підготовки школярів. Відповідно до Державного стандарту базової і повної загальної середньої освіти вчительство області, використовуючи надбання педагогічної науки, забезпечує теоретичну і практичну підготовку учнів, сприяє переорієнтації навчального процесу на особистість дитини, створює сприятливі умови для досягнення кожним учнем посильного рівня знань.
              У 2012-2013 роках стан викладання, рівень та якість знань, умінь і практичних навичок учнів з математики вивчався у Гайворонському, Новомиргородському, Петрівському, Олександрівському районах та містах Кіровограді, Світловодську. Під час вивчення зверталась увага на складові,які істотно впливають на якість математичної підготовки учнів, а саме: кадрове, матеріально-технічне,  науково-методичне  забезпечення викладання математики; моніторингове відстеження рівня навченості школярів із використанням засобів сучасних інформаційних технологій; аналітичну діяльність на основі даних базового та проблемного моніторингу; адміністративний контроль та керівництво за якістю математичної підготовки учнів. Відвідані уроки, аналіз роботи методичних структур, публікації у фахових виданнях свідчать, що у своїй роботі вчителі математики області використовують як усталені, так і новітні технології навчання.  Організовують навчальний процес так, щоб досягти позитивної мотивації до вивчення математики, підвищити якість знань з предмета, сформувати в учнів уміння самостійно здобувати знання, розвивати й вдосконалювати розумові здібності. 

            Переважна більшість учителів забезпечує достатній науково-методичний рівень проведення уроків, застосовує  форми і методи, спрямовані на активізацію розумової діяльності, формування навичок та умінь школярів, цілеспрямовано працюють над розвитком математичного мислення, виховують у них стійкий інтерес до предмета. Помітно посилилась увага до вдосконалення  та підвищення ефективності кожного уроку в цілому та окремих його частин, використання дидактичних матеріалів, наочних посібників, комп’ютерної техніки. 
                  З метою активізації розумової діяльності учнів та підтримки їх уваги вчителі успішно практикують:

- застосування дидактичних ігор (вчителі: Н.О.Грязнова, Ганнівська ЗШ І-ІІІ ступенів Новоукраїнського району; С.М. Коваленкова, Ганнівська ЗШ І-ІІІ ступенів, Петрівського району;). 

- використання історичного матеріалу (вчителі: В.В. Гречана, ЗШ І-ІІІ ступенів №5 м.Гайворон та Л.П.Лепська, Чечеліївська ЗШ І-ІІІ ступенів Петрівського району, Н.О. Прохода, ЗШ І-ІІІ ступенів № 8 м.Світловодськ ), 
- використання прикладного значення математики (вчителі: Л.Ф. Фетісова,ЗШ І-ІІІ ступенів №13 м. Кіровоград та І.В.Філіпенко, Чечеліївська ЗШ І-ІІІ ступенів Петрівського району);
- підготовку проектів учнями (вчителі: С.М. Баглюк, Олександрівська ЗШ І-ІІІ ступенів №1, Л.М.Бондар, Івангородська ЗШ І-ІІІ ступенів, Олександрівського району та В.В.Гречана, ЗШ І-ІІІ ступенів №5 м. Гайворон),
- створення презентацій (вчителі: Л.Г.Дусмурадова, Н.П.Бондарєва, Іскрівська ЗШ І- ІІІ ступенів Петрівського району )
- використання анімації у презентаціях (вчителі: С.А.Мєх, ЗШ І-ІІІ ступенів №1 м. Гайворон).
Все це сприяє підвищенню ефективності навчально-виховного процесу.
Аналіз інноваційної діяльності вчителів показує, що в області впроваджуються технології, серед яких можна виділити:

· особистісно-діяльнісне навчання  (В.В.Ретунська, ЗШ І-ІІІ ступенів № 16, К.М.Сулімова, ЗШ І-ІІІ ступенів № 2 м.Кіровоград; Г.М.Шуляк, Новомиргородська ЗШ І-ІІІ ступенів №1;  ); 
· розвиток критичного мислення (І.Є.Шверненко, гімназія №9 м.Кіровоград); лекційно-практична система (Донець В.Ф., «НВО ліцей-школа-ДНЗ «Вікторія-П»,м.Кіровоград);
·  інформаційні технології (Г.О.Лазарчук, Н.С.Лісайчук Володимирівська ЗШ І-ІІІ ступенів Петрівського району та О.О.Сергійчук, Несватківський НВК «ЗНЗ-ДНЗ» Олександрівського району., Олександрівська ЗШ І-ІІІ ступенів №1);
-    групові форми навчання (Л.М.Левкуліч, ЗШ № 30 м.Кіровоград, Л.Ю.Кернус, ЗШ І-ІІІ ступенів № 2 м.Кіровоград, Н.В.Кваша, Мартоніська ЗШ І-ІІІ ступенів Новомиргородського району; Т.Г.Ремінна  ЗШ І-ІІІ ступенів №1м. Гайворон);
-  діяльність спрямована на формування компетентностей учнів 
(Н.М.Шестаковська,  ЗШ І-ІІІ ступенів №5 м. Гайворон; Т.В.Петренко, П.В.Ткаченко, О.А.Черняков «Вікторія-П» м.Кіровоград; Т.О.Сидоренко, Новомиргородська ЗШ І-ІІІ ступенів №2;);
- інтерактивні методи навчання (О.В.Закернична, Заваллівська ЗШ І-ІІІ ступенів; Л.К.Рябоволик, Сальківська ЗШ І-ІІ ступенів Гайворонського району; В.І.Медведєва, В.П.Фундовна ЗШ №34 м.Кіровоград; О.І.Стрекаловська, гімназія № 5м.Кіровоград);
·  міжпредметні зв’язки (Н.В.Ніколайченко, ЗШ І-ІІІ ступенів № 18, Л.І.Дяченко НВО «ЗШ І-ІІІ ступенів №17 м. Кіровоград, Н.А.Сорокіна, ЗШ І-ІІІ ступенів № 8 м.Світловодськ;).

              Застосовуючи сучасні педагогічні технології, нові форми і методи навчання, вчителі математики формують ключову компетенцію, що передбачає набуття певного рівня знань, умінь, навичок, ставлень, які можна застосувати у сфері діяльності людини.  Майстерно створюють умови для зацікавленості учнів у здобутті математичних знань, оволодінні раціональними прийомами розумової праці вчителі Гайворонського району І.А.Забіяка (ЗШ І-ІІІ ступенів №2),
В.В. Дунаєвська, (Заваллівська ЗШ І-ІІІ ступенів), В.І.Поліщук (НВК «ЗНЗ-І-ІІ ступенів ДНЗ» с.Берестяги). 
       О.В Майко (ЗШ І-ІІІ ступенів №5 м.Гайворон) на уроці геометрії у 7 класі вивчаючи  тему «Геометричні побудови» керується принципом наступності  й поступовості, тобто  використовує раніше здобуті знання, а вивчення нового матеріалу здійснює з поступовою формалізацією. До основних побудов за допомогою лінійки та циркуля  належать: відкладання  відрізків і кутів, поділ відрізків і кутів навпіл, проведення паралельних та перпендикулярних прямих, побудову трикутників за їхніми визначальними елементами тощо. Учні, при допомозі вчителя, складають алгоритми  відповідних геометричних побудов. Переходячи від часткових до широких узагальнень, Олександр Володимирович спонукає школярів до логічного мислення.
        Заслуговує на увагу досвід застосування ефективних форм і методів викладання математики, засобів одержання зворотної інформації Л.С. Швиданенко (Балахівська ЗШ І-ІІІ ступенів Петрівський район). Вона  перед вивченням  теми «Відсотки» у 5 класі будує «піраміду знань», тобто повторює раніше вивчений матеріал. Розвиваючи пізнавальну активність школярів, організовує групову навчальну діяльність, яка заохочує до пошуку, збільшує можливість особистісного відкриття, створює умови для пошуку власних підходів до вирішення поставлених завдань. На такому уроці активніше працюють уява, логіка, розвивається інтуїція, і все це впливає на пізнавальний інтерес учнів.
       Чітко визначені завдання, мета і  структура уроку, вірно дібрані види, прийоми та методи роботи дали можливість вчителям Олександрівського району О.О.Сергійчук (Несватківський НВК «ЗНЗ-ДНЗ», В.П.Сіденко (Красносільська ЗШ І-ІІІ ступенів) запропонувати учням  вправи на розвиток логічного мислення, орієнтувати їх не лише на рівень « знання та розуміння», а й спрямовувати на здобуття навичок: думати, розуміти суть речей, осмислювати ідеї та концепції і на основі здобутих знань знаходити потрібну інформацію, тлумачити її та застосовувати у конкретних ситуаціях. Наявність відповідної матеріальної бази, (зокрема кабінет математики, проектор, дидактичний матеріал) значно допомагає вчителям у проведенні сучасного уроку,  дає змогу поєднати колективні форми навчання  та індивідуальну діяльність, сприяти формуванню глибоких і систематичних знань, усвідомлених навичок. 
Під час вивчення стану викладання математики  проведено контрольні роботи з метою визначення рівня навченості учнів. Зрізи виконувались у 2 варіантах. Учням пропонувались початковий, середній, достатній та високий рівні. Статистичний аналіз виконання завдань показав, що всі учні виконали завдання початкового рівня на стандартне застосування програмового матеріалу за відомим алгоритмом. Це свідчить про достатню швидкість їх розумової діяльності, раціональне використання часу, про вдалу результативну систему роботи вчителів щодо створення умов для успішного вивчення предмета.  

Результати виконання експертних контрольних робіт в порівнянні з шкільними семестровими балами (Гайворонський район):
	Прізвище 
	Школа


	клас


	К-ть учнів за списком
	писали
	  І семестр
	Контрольна робота

	
	
	
	
	
	Поч.
р-нь
	Сер.
р -нь
	Дост.
р-нь
	Висок.
р-нь
	Поч.
р-нь
	Серед.
р -нь
	Дост.
р-нь
	Вис.
р-нь

	Гронська О.В.
	ЗШ№2
	11 
	17  
	16
	-
	7
	6
	4
	-
	6
	6
	4

	Дунаєвська В.В.
	Заваллівська
	9 
	17
	16
	3
	4
	8
	2
	2
	3
	7
	4

	Романюк Н.М.
	Хащуватська
	9 
	18
	17
	1
	6
	5
	6
	1
	5
	6
	5

	Чечельницька В.В.
	Заваллівська
	11 
	19
	13
	2
	8
	6
	3
	-
	6
	2
	5

	Новіцька Г.В.
	Хащуватська
	11 
	18
	17
	2
	6
	5
	5
	2
	6
	5
	4

	Білевич Л.П.
	ЗШ№1
	9 
	22
	22
	1
	5
	15
	1
	1
	5
	14
	2

	Забіяка І.А.
	ЗШ№2
	9 
	19
	17
	2
	7
	7
	3
	1
	8
	6
	2

	Гончарук Г.В.
	ЗШ№2
	10
	14
	12
	-
	6
	8
	-
	-
	5
	7
	-


 Поелементний аналіз показав: основна частина учнів вірно обрали рівень завдань, що дало змогу справитись з ними. Найбільше помилок допущено при:

9 клас

- розв’язуванні нерівності не врахували те, що х2 при будь-яких значеннях змінної х завжди набуває невід’ємних значень;

-  розв’язуванні нерівності з модулем неправильно  розкрили модуль;

-  розв’язуванні завдання на складання квадратного рівняння деякі учні вибрали хибний спосіб розв’язування  і визначали х1,  х2 через формулу коренів квадратного рівняння , тому не одержали правильну відповідь.

10 клас

-  побудові графіків функцій;

-  розв’язуванні текстової задачі;

-  спрощенні тригонометричних виразів.

11 клас

-  розв’язуванні нерівностей;

-  знаходженні значення виразу;

-  розв’язанні геометричних задач;

-  обчисленнях.

          Під час вивчення стану викладання математики з метою визначення рівня навченості учнів проведено контрольні роботи у 5, 9 класах Новомиргородського району, які складені на матричній основі, виконувались у 2 варіантах.  Учням пропонувались завдання початкового, середнього, достатнього та високого рівнів. 

Результати виконання зрізів у порівнянні з результатами попередньої контрольної роботи (Новомиргородський район):
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	ср
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	5
	Йосипівський НВК
	Король О.Л.
	7
	7
	-
	-
	4
	57
	2
	29
	1
	14
	-
	-
	5
	71
	1
	14
	1
	14

	9
	
	Берднік О.В.
	5
	4
	-
	-
	4
	80
	-
	-
	1
	20
	-
	-
	4
	100
	-
	-
	-
	-

	5
	Мартоніська
ЗШ
	Кваша Н.В.
	14
	13
	3
	23
	6
	46
	4
	31
	-
	-
	4
	31
	3
	23
	5
	38
	1
	8

	9
	
	Кваша Н.В.
	21
	21
	5
	24
	9
	42
	6
	29
	1
	5
	6
	30
	9
	42
	4
	19
	2
	10

	5
	Панчівська ЗШ
	Яриш М.Ф.
	19
	16
	3
	18
	7
	41
	4
	23
	3
	18
	5
	31
	5
	31
	3
	19
	3
	19

	9
	
	Яриш М.Ф.
	14
	13
	3
	28
	5
	45
	2
	18
	1
	9
	4
	31
	5
	38
	3
	23
	1
	8

	5
	Новомиргородська №2
	Шевченко Л.П.
	17
	16
	-
	-
	10
	59
	6
	34
	1
	7
	-
	-
	7
	41
	7
	41
	2
	19

	5
	
	Сидоренко Т.О.
	19
	16
	1
	5
	7
	37
	7
	37
	4
	21
	3
	19
	5
	31
	4
	25
	4
	25

	9
	
	Шевченко Л.П.
	21
	16
	4
	26
	6
	40
	1
	7
	4
	27
	1
	6
	7
	44
	3
	19
	5
	31

	9
	
	Сидоренко Т.О.
	17
	15
	-
	-
	6
	42
	3
	25
	4
	33
	-
	-
	8
	53
	3
	20
	4
	27

	5
	Новомиргородська №1
	Кирпа Н.В.
	17
	13
	2
	13
	6
	40
	5
	34
	2
	13
	1
	8
	7
	54
	4
	30
	1
	8

	9
	
	Шуляк Г.М.
	17
	16
	3
	20
	6
	40
	5
	33
	1
	7
	6
	38
	5
	31
	4
	25
	1
	6


Математика-5. Робота містила завдання трьох типів:

1. Спрощення виразу та обчислення його значення.

2. Розв’язування рівнянь.

3. Текстова задача.

Роботу виконував 81 учень. 16%  - показали знання початкового рівня, 40% - середнього, 30% -  достатнього, 14%- високого. 

Під час виконання роботи учні справились із завданнями на  спрощення виразів, але допустили помилки при їх обчисленні, що свідчить про неуважність при ознайомленні з умовою завдання. При розв’язуванні рівняння виявили недостатній рівень володіння правилами знаходження невідомого компоненту. Найбільше помилок допущено при розв’язуванні текстових задач, що свідчить про недостатній розвиток аналітичного та логічного мислення учнів.
Вчителям математики, які викладають у 5-х класах, необхідно звернути увагу на теми «Розв’язування текстових задач» та  «Рівняння». 
Математика-9. Роботу виконували 85 учнів. 20% учнів показали знання початкового рівняння. 45% - середнього, 20% -достатнього, 15% - високого. В основному школярі справились із завданнями обраного рівня. Показали вміння розв’язувати лінійні нерівності з однією змінною, але допустили помилки при розв’язуванні систем нерівностей: запис множини розв’язку системи лінійних нерівностей у вигляді проміжку, обґрунтування розв’язку задачі на складання систем нерівності, при визначенні та запису відповіді. Не продемонстрували 

вміння використовувати геометричні знання, зокрема, властивості трикутника під час розв’язування вправ.
Вчителям математики, які викладають у 9-х класах, необхідно проводити додаткові заняття щодо розвитку навичок застосування властивостей нерівностей, звернути увагу учнів на відповідність між знаком нерівності і записом проміжку, який ілюструє розв’язки нерівності та під час викладання теми «Системи нерівностей», на знаходження спільного розв’язку нерівностей, формування вмінь і навичок обґрунтування кожного кроку  при розв’язуванні задач. На  уроках систематично використовувати  вправи на розвиток логічного мислення, удосконалення усного рахунку. 

Вивчення результативності викладання математики, об’єктивності  оцінювання знань, умінь і навичок учнів здійснювалось в Олександрівському районі.
        Результати виконаних зрізів у порівнянні з семестровими балами подано у таблиці:

11 клас

	№
п/п
	Школа
	ПІП вчителя
	К-сть уч.
	Пи
са

ли 
	За І семестр
	Контрольний зріз
	Якісний показн
%

	
	
	
	
	
	п
	%
	с
	%
	д
	%
	в
	%
	п
	%
	с
	%
	д
	%
	в
	%
	

	1
	Лісівська ЗШ І-ІІІ ст..
	Скочко Л.В.
	6
	6
	0
	0
	2
	33
	4
	67
	0
	0
	0
	0
	2
	33
	3
	50
	1
	17
	67 

	2
	Голиківська ЗШ І-ІІІ ст
	Шпичак О.С.
	7
	4
	0
	0
	3
	75
	1
	25
	0
	0
	0
	0
	3
	75
	1
	25
	0
	0
	43

	3
	Олександрівська ЗШ І-ІІІ ст. №1
	Баглюк С.М..
	      15
	13
	1
	7
	3
	 23
	3
	23
	6
	47
	0
	0
	1
	8
	6
	46
	6
	46
	92

	4
	Олександрівський НВК №3 
	Чорна А.А.
	25
	23
	2
	8
	4
	17
	12
	52
	5
	23
	3
	13
	5
	22
	11
	48
	4
	17
	65

	5
	Староосотська ЗШ І-ІІІ ст
	Драганець В.М.
	5
	5
	1
	20
	1
	20
	3
	60
	0
	0
	1
	20
	1
	20
	3
	60
	0
	0
	60

	6
	Цвітненська ЗШ І-ІІІ ст..
	Гребенюк О.М,
	9
	8
	3
	38
	3
	38
	2
	26
	0
	0
	2
	20
	4
	50
	2
	25
	0
	0
	25

	7
	Несватківський НВК
	Сергійчук О.О,
	7
	6
	0
	0
	3
	50
	3
	50
	0
	0
	0
	0
	2
	33
	4
	67
	0
	0
	67


11 клас: Роботу виконували 65 учнів. 9 % учнів показали знання початкового рівня, 28 % - середнього, 46 % -  достатнього, 17 %- високого.

Під час виконання роботи учні показали вміння обчислювати раціональні вирази, знаходити корені лінійного рівняння, знаходити відсоткове відношення чисел, обчислювати похідну в заданій точці;  застосовувати теорему Піфагора, розв’язувати найпростіші тригонометричні та логарифмічні рівняння, але при цьому забували  враховувати область допустимих значень при розв’язуванні логарифмічного рівняння.

Допустили помилки:  при знаходженні відстані від центра кулі до площини трикутника та при знаходженні кута між твірною і площиною основи зрізаного конуса.

Не приступили до виконання завдань на:

- знаходження площі перерізу прямої призми (4 учні);

- знаходження відстані від центра кулі до площини трикутника вершини якого лежать на кулі (7 учнів);

- знаходження кута між твірною і площиною основи зрізаного конуса( 7 учнів);

- знаходження кута між діагоналлю бічної грані та площиною основи призми ( учнів).
 9 клас 

	№пп
	Школа
	ПІП вчителя
	К-сть учнів
	Писали 
	За І семестр
	Контрольний зріз
	Якісний показник

	
	
	
	
	
	п
	%
	с
	%
	д
	%
	в
	%
	п
	%
	с
	%
	д
	%
	в
	%
	

	1
	Лісівська ЗШ І-ІІІ ст..
	Красюк Ю.П.
	10
	9
	0
	0
	4
	44
	5
	56
	0
	0
	0
	0
	4
	44
	5
	56
	0
	0
	56 

	2
	Голиківська ЗШ І-ІІІ ст
	Шпичак О.С.
	7
	7
	0
	0
	5
	72
	1
	14
	1
	14
	0
	0
	5
	72
	2
	28
	0
	0
	44

	3
	Олександрівська ЗШ І-ІІІ ст. №1
	Щур В.О.
	17
	12
	1
	8
	1
	18
	6
	50
	4
	34
	1
	8
	1
	8
	6
	50
	4
	34
	83

	4
	Олександрівський НВК №3 
	Левенець Л.В.
	19
	16
	2
	12
	5
	32
	7
	44
	2
	12
	1
	6
	6
	38
	8
	50
	1
	6
	56

	5
	Староосотська ЗШ І-ІІІ ст
	Драганець В.М.
	12
	12
	1
	9
	4
	32
	6
	50
	1
	9
	0
	0
	5
	41
	6
	50
	1
	9
	58

	6
	Цвітненська ЗШ І-ІІІ ст..
	Гребенюк О.М,
	10
	8
	3
	37
	3
	37
	2
	26
	0
	0
	3
	37
	3
	37
	2
	26
	0
	0
	25

	7
	Несватківський НВК
	Сергійчук О.О,
	12
	12
	0
	0
	0
	0
	8
	66
	4
	34
	0
	0
	0
	0
	8
	66
	4
	34
	100

	
	Всього
	
	87
	76
	7
	9
	22
	29
	35
	46
	12
	16
	5
	6
	24
	33
	37
	48
	10
	13
	80


9 клас: Роботу виконували 76 учнів. 6 % учнів показали знання початкового рівня, 32 % - середнього, 48 % -  достатнього, 14 %- високого.

Учні справились із завданнями обраного рівня. Показали вміння знаходити корені лінійного рівняння; застосувати формули скороченого множення; виконувати перетворення раціональних виразів;  застосовувати ознаки паралельності прямих; знаходити периметр паралелограма.

       Поряд з тим,  допустили помилки при: знаходженні радіуса круга; знаходженні коренів тричлена, застосуванні теореми Вієта;  використанні формул скороченого множення;  перетворенні раціональних виразів;  знаходженні координати точок параболи, у якої абсциса й ордината рівні між собою; при знаходженні довжини відрізка за координатами його кінців:
Не приступили до виконання завдань на знаходження:

-  коренів тричлена, застосовуючи теорему Вієта (6 учнів);

-  радіуса круга (4 учні);

-  градусної міри кутів  ромба (8 учнів);

-  швидкості течії річки та власної швидкості (9 учнів);

-  периметра паралелограма, через співвідношення сторін (12 учнів).

Порівняльний аналіз навчальних досягнень учнів Гайворонського,  Новомиргородського та Олександрівського районів (Олександрівський район) свідчить про об’єктивність оцінювання знань вчителями.   Слід відзначити, що вірно вибрані учнями рівні завдань дали змогу отримати відповідні результати. В  закладах створено належні умови для успішного вивчення математики.
          Реалізація профільного навчання математики забезпечується системою спецкурсів, факультативів, курсів за вибором (за рахунок варіативного компоненту), гуртків, які певним чином враховують інтереси і можливості учнів.  Зокрема, курси за вибором поглиблюють та розширюють зміст основного курсу математики відповідно до профілю навчання, надають можливості для організації творчої роботи учнів через систему індивідуальних завдань професійної спрямованості тощо.
    У згаданих районах найбільш ефективно викладаються:

- спецкурс «Способи розв’язування ірраціональних рівнянь, що містять параметр» ( «НВК «ЗШ ІІ-ІІІ ступенів-гімназія Петрівський район);
-  спецкурс «Логіка» 2-4 класи (ЗШ № 2 м.Світловодськ)

- факультативи «Розвязування текстових задач», «Цікава математика», «За лаштунками математики» (Олександрівська ЗШ І-ІІІ ступенів №3);
- курси за вибором «Подільність цілих чисел», «Нестандартні методи розв’язування деяких рівнянь вищих степенів» » (Олександрівська ЗШ І-ІІІ ступенів №1);
- гурток «Розвиток математичного інтелекту школяра» (ЗШ І-ІІІ ступенів № 3 м. Гайворон).
       Аналіз статистичних даних дає підстави зробити висновок про те, що впровадження профільного навчання з математики в області здійснюється занадто повільно, що істотно впливає  на результативність участі учнів в олімпіадах, конкурсах,

       Одне з найголовніших завдань освіти – розвиток творчої особистості. На це спрямована  програма «Обдарованість». У Петрівському районі з метою пошуку, підтримки обдарованих і талановитих дітей та молоді щорічно проводяться масові заходи: інтелектуальні ігри КРОКС, Брейн-ринг, «Що? Де? Коли?», а також поширено практику матеріального стимулювання обдарованих дітей, які досягають високих результатів. Традиційно на урочистостях у День захисту дітей відбувається вручення стипендій юним обдаруванням. 
Результатом цілеспрямованої роботи зі здібними та обдарованими є участь в олімпіадах.  У повному складі на обласну олімпіаду приїздять команди Гайворонського, Петрівського районів та м. Кіровограда.
Переможцями ІV (обласного) етапу Всеукраїнської учнівської олімпіади стали:

-Томишев Дмитро (вчитель А.К. Мішура, Петрівський НВК);

- Коваль Ростислав (вчитель В.І.Пустовойт, Хащуватська ЗШ І-ІІІ ступенів Гайворонського району);

- Балакін Микола ( вчитель Г.В. Новіцька, Хащуватська ЗШ І-ІІІ ступенів Гайворонського району);

- Майданюк Юлія ( вчитель Ремінна Т.Г., ЗШ І-ІІІ ступенів №1 м. Гайворон).
   З метою виходу за межі уроку, інтегрування математики в систему наук:

- у Гайворонському районі для творчо працюючих учителів організовано клуб «Математичний світ», який обєднав педагогів, небайдужих до своєї професії (керівник: І.А,Мєх, Гайворонська ЗШ І-ІІІ ступенів №3);
  - у Олександрівському працює літня фізико-математична школа «Інтелект» (керівник Л.І. Оліференко, Олександрівської ЗШ І-ІІІ ступенів №2).
Застосування прогресивних форм і методів при викладанні математики у навчальних закладах районів відбувається в контексті загального модернізаційного процесу в освіті. Основна мета – це відмова від однотипності, уніфікованості в організації навчально-виховного процесу, необхідність кожному вчителю мати своє «обличчя». 

Поряд з цим, вивчення показало, що не всі вчителі приділяють належну увагу розвитку математичної мови учнів та умінню їх працювати з підручником.

Для підвищення рівня викладання математики необхідно зосередити увагу на удосконаленні уроку, підвищенні його ефективності, доцільності використання нових педагогічних технологій. Більше уваги приділяти методиці розв'язування задач, виробленню загальних підходів до їх розв'язання. У процесі підготовки до уроку вчителям необхідно передбачити такі види діяльності, щоб учні працювали в режимі співпраці: це підвищить рівень досягнень, сприятиме встановленню доброзичливості, зміцнить психологічне здоров’я школярів, сформує соціальну компетентність і самоповагу.
         При складанні календарного планування слід звертатись безпосередньо до
  нормативних документів, що конкретизують для кожного класу визначені Державним стандартом базової і повної загальної середньої освіти результати навчання відповідно до освітньої галузі «Математика»,  деталізують навчальний  зміст, конкретизують вимоги до математичної підготовки учнів, а саме:
1. Державний стандарт базової і повної загальної середньої освіти.
2. Програма для загальноосвітніх навчальних закладів. Математика 5-12 класи /Навч.-практ. Видання МОН України К.- Ірпінь: Перун, 2005.

3. Збірник програм з математики для допрофільної підготовки та профільного навчання ( у двох частинах) / Упоряд.Н.С.Прокопенко, О.П.Вашуленко, О.В. Єргіна.- Х.: Вид-во «Ранок», 2011. (Факультативи та курси за вибором).
4. Навчальна програма для загальноосвітніх навчальних закладів. Математика. 5-9 класи. //kmu.  gov. ua
5. Інструктивно - методичні листи про викладання математики.
